Szczecinek 26.03.2015 .

.7013.4.2015
Wszyscy wykonawcy

Dotyczy: zaméwienia publicznego pn.: ,Przebudowa odcinka drogi gminnej - ulicy Zeglarskie]
w Szczecinku”

Zamawiajacy na podstawie art. 38 ust 2 w zwiazku z art. 38 ust 1 ustawy PZP przekazuje tre$¢
zapytan wraz z wyjasnieniami:

Zapytanie Nr 1,

Dzialajac na podstawie art. 38 ustawy ,Prawo zaméwien publicznych” z dnia 29 stycznia 2004 r.
prosimy o wyjasnienie watpliwosci:

W zwigzku z zapisem: ,Zamawiajacy zastrzega obowigzek osobistego wykonania przez wykonawce,
a w przypadku powolywania sig na zasoby innego podmiotu na zasadach okreslonych w art. 26 ust, 2b
ustawy Prawo zaméwien publicznych, osobistego wykonania przez ten podmiot kluczowych czesci
zamowienia, ti. wykonanie ujetych w projekcie budowlanym robét budowlanych polegajacych na
utozeniu nawierzchni bitumicznych” Wykonawca rozumie, ze zakaz ten wynika z wiedzy i obawy
Zamawiajacego o potencjal przedsiebiorstw budowlanych, ktére nie posiadajac odpowiedniego sprzetu
| wykwalifikowanych pracownikow, nie wykonajg z nalezytg starannoscig nawierzchni bitumicznych. W
zwigzku z czym czy nie nalezatoby, aby Zamawiajacy dalej konsekwentnie zadat na etapie skfadania
oferty aby Wykonawcy wykazali, ze dysponujg sprzetem np. rozécietaczem (wraz z wytwornig mas
bitumicznych) o odpowiednich parametrach a takze pracownikami o odpowiednich kwalifikacjach? Nie
dysponujac odpowiednio wykwalifikowanym personelem oraz sprzetem o odpowiednich parametrach
nie ma bowiem mozliwosci aby ulozy¢ samodzielnie nawierzchnie bitumiczna,

Ulozenie nawierzchni bitumicznej to skomplikowany proces technologiczny, wigc jesli Zamawiajacy nie
chce aby Wykonawca w realizacji kluczowych robot mégt korzystaé z podwykonawcow (za wyjatkiem
sytuacji powotywania sig na zasoby innego podmiotu na zasadach okreslonych w art. 26 ust, 2b ustawy
Prawo zaméwien publicznych) winien zadac aby ten wykazal na etapie oferty, ze dysponuje wytwornig
mas bitumicznych, rozécietaczem itp. jest to bowiem logiczne i jak najbardziej wskazane.

W zwigzku z powyzszym prosimy o modyfikacje warunkow SIWZ w zakresie wymaganego sprzetu i
wymaganej kadry (dysponowanie brygadami bitumicznymi).

Wyjasnienie:
Nie podzielamy pogladu wykonawcy. Podtrzymujemy zapisy SIWZ i projektu umowy.

Zapytania Nr 2.

Dotyczy Projektu Umowy - § 4

Prosimy Zamawiajacego o potwierdzenie, ze ww. kwota ryczaltowa obejmuje wykonanie tylko tych prac,
ktore byly mozliwe do przewidzenia na podstawie przekazanej dokumentacji projektowej, roboty
natomiast niemozliwe do przewidzenia a konieczne do wykonania zadania podstawowego, zgodnie z
prawem zamowien publicznych beda wykonywane i rozliczane na zasadzie zaméwien dodatkowych
okreSlonych w art. 67 ust. 1 pkt. 5 ustawy prawo zaméwieri publicznych.

Wyjasnienie:
Potwierdzamy.



Zapytania Nr 3,

Dotyczy Projektu Umowy — § 4 ust. 4

Prosimy Zamawiajacego o stosowna zmiang przedmiotowej jednostki redakeyjnej, jako godzaca
w postanowienia ustawy Prawo zamowier publicznych. Ustalenie wynagrodzenia za ewentualne roboty
dodatkowe lub uzupelniajace, nastgpuje, bowiem zawsze tylko i wylacznie na podstawie negocjacj
stron i ich swobodnego uznania. Powyzsze zastrzezenie dot. ograniczenia wysokosci cen do wysokosci
cen jednostkowych z kosztorysu ofertowego ww. swobode dosé istotnie godzi, ograniczajac prawo
Wykonawcy do sformutowania oferty na wykonanie prac dodatkowych lub zamiennych, zgodnie
z aktualnym trendem cen na rynku, Wykonawca podkresla w zwigzku z powyzszym, iz brak jest tak
w ustawie prawo zamowien publicznych jak i w orzecznictwie stosownych uregulowar wskazujacych na
ww. mozliwos¢ ograniczania zasad przyszlego ustalenia wartoci zamowienia dodatkowego Iub
uzupelniajacego. Wyrazne w tej kwestii jest natomiast stanowisko wskazujace na wadliwosé ww.
okreslenia i jego sprzeczno$¢ z powszechnie obowigzujacym prawem.

Wyjasnienie:

Nie podzielamy pogladu wykonawcy. Podtrzymujemy zapisy projektu umowy. Ewentualne
w stosunku do projektu budowlano-wykonawczego roboty dodatkowe, zatwierdzone przez
Zamawiajacego, zostana rozliczone w formie wynagrodzenia ryczaftowego ustalonego w drodze
negocjacji kosztorysem dodatkowym. Podstawq negocjacji bedzie przediozony przez
wykonawce szczegolowy kosztorys ofertowy, a w przypadku braku odpowiedniej pozycji w tym
kosztorysie odpowiednie katalogi (np. KNR) zaakceptowane przez Zamawiajacego i okreslone
w §4 ust 4 umowy wskazniki cenotwércze.

Zapytania Nr 4.

Dotyczy Projektu Umowy —§ 4 ust. 5i 6

Prosimy Zamawiajacego o:
- Usuniecie przedmiotowej jednostki redakcyjnej, jako sprzecznej z istota przyjetego
wynagrodzenia ryczaltowego, kirego istotq jest, Ze obydwie strony umowy ponoszq
analogiczne ryzyko zmiany iloéci koniecznych do wykonania prac. Ryzykiem wykonawcy jest
konieczno$¢ wykonania prac okreslonych w przedmiarze w iloéci wiekszej od zakladanej za$
ryzykiem Zamawiajacego koniecznosci zaplacenia petnej wartoéci wynagrodzenia w przypadku,
gdy faktyczna ilos¢ robot koniecznych do wykonania obiektu w sposéb zakladany
w dokumentacii projektowej okaze sie mniejsza od okreslonej w przedmiarze robét, ewentualnie
potwierdzenie, ze:
- zmniejszenie ilosci poszczegoinych robot koniecznych do pelnego wykonania obiektu w
stosunku do ilosci okreslonych w przedmiarze nie pociggnie za soba zmniejszenia
Wynagrodzenia ryczattowego Wykonawcy,
- Wykonawca otrzyma dodatkowe wynagrodzenie za roboty, ktére zmuszony bedzie wykonac
dla usunigcia ewentualnych wad dokumentacji projektowej.

Wyjasnienie:
Podtrzymujemy zapisy SIWZ i projektu umowy. Potwierdzamy, ze zmniejszenie ilosci
poszczegdinych robét koniecznych do pefnego wykonania obiektu w stosunku do ilosci
okreslonych w przedmiarze nie pociagnie za sobg zmniejszenia Wynagrodzenia
ryczattowego Wykonawcy, oraz ze Wykonawca otrzyma dodatkowe wynagrodzenie za

roboty, ktére zmuszony hedzie wykonaé dla usuniecia ewentualnych wad dokumentacji
projektowej.



Zapytania Nr 5.

Dotyczy Projektu Umowy - § 5 ust. 7-9

Prosimy Zamawiajacego o skrocenie z uwagi na krétki okres realizacji przedmiotowego zadania okresu
dni z, 14 na 7 jakie majg strony umowy na poszczegélne czynnosci zwigzane przedlozeniem umowy
Zamawiajgcemu, ( ust. 7) zgloszenie przez Zamawiajacego zastrzezen do umowy ( ust. 8) oraz
milczacej akceptacji podwykonawcy przez Zamawiajacego ( ust. 9).

Wyjasnienie:
Podtrzymujemy zapisy SIWZ i projektu umowy.

Zapytania Nr 6.

Dotyczy Projektu Umowy - § 11 oraz § 14 ust. 3

Prosimy Zamawiajacego o:
- odpowiednig zmiang wyzej wskazanej jednostki redakcyjnej poprzez przyjecie, jako podstawy
do naliczenia kary umownej tak po stronie Wykonawcy jak i Zamawiajacego okolicznosci, za
ktora Wykonawca lub Zamawiajacy ponosi wing, tj. ,zwloki" w miejsce ,opdznienia’.
Dotychczasowe sformutowanie skutkuje, bowiem obcigzeniem Wykonawce karami umownymi
w sytuacii, w ktorej nieterminowe zobowigzania umownego jest skutkiem okolicznosci, za ktore
nie ponosi on winy lub potwierdzenie znaczenia ww. jednostki redakcyjne, zgodnie, z ktérym,
wykonawca nie bedzie ponosil odpowiedzialnosci za opdznienia, ktore powstaly z przyczyn
calkowicie od niezaleznych, lub ewentualnie w przypadku braku zmiany przedmiotowej
Jednostki redakeyjnej prosimy o:
- Wyjasnienie znaczenia ww. jednostki redakcyjnej i potwierdzenie, ze wykonawca nie bedzie
ponosit odpowiedzialnosci w formie kar umownych za opdznienia, ktére powstaly z przyczyn
catkowicie od niego niezaleznych.

Wyjasnienie:
Podtrzymujemy zapisy SIWZ i projektu umowy.

Zapytania Nr 7.

Dotyczy Projektu Umowy - § 13 ust. 3 oraz §14 ust. 3

Prosimy Zamawiajacego o usunigcie przedmiotowsj § 13 ust. 3 jak naruszajacq zasade réwnowagi
stron projektowanego stosunku prawnego jak rowniez obcigzajacej Wykonawce ponad dopuszczalng
miarg wynikajaca z istoty i przedmiotu inwestycji. Wykonawca odpowiada, bowiem za zwloke w
wykonania przedmiotu umowy w terminie na zasadzie odpowiedniej kary umownej z tego tytulu.
Naduzyciem, zatem pozycji Zamawiajacego nalezy uznaé okreSlenie przez niego dodatkowej kary
umownej w sytuacji odstapienia od odbioru. Skutkuje to koniecznoscig przyjecia, ze Wykonawca bedzie
karany przez Zamawiajacego brak wykonania tego samego zobowigzania dwukrotnie, co nie moze byé
uznane za prawidiowe Z analogicznych wzgledow prosimy o usuniecie § 14 ust. 3.

Wyjasnienie:
Nie podzielamy pogladu wykonawey. Podtrzymujemy zapisy SIWZ i projektu umowy.

Zapytania Nr 8.

Dotyczy SST D-04.08.05

Prosimy o zmiany zapisow SST D-04.08.05 odnosnie materialéw i parametrow wyréwnania podbudowy
kruszywem stabilizowanym mechanicznie i powolanie sie na aktualne normy (PN-EN 13285, PN-EN
13242 i normy zwigzane) i dokumenty techniczne (WT-4:2010). Zgodnie z zapisami prawa
budowlanego kazdy wyréb budowlany musi posiada¢ Deklaracie Wiasciwosci Uzytkowych (DWU),
klasyfikujaca wyréb w oparciu o obowiazujace normy prawne.




Wyjasnienie:

Materialy i parametry wyréwnania podbudowy kruszywem stabilizowanym mechanicznie winny
odpowiada¢ obowigzujacym normom prawnym w zwigzku z czym w przypadku stwierdzenia, ze
przywotane normy w SST zdezaktualizowaly sig nalezy opiera¢ sie na normach: PN-EN 13285,
PN-EN 13242;

Zapytania Nr 9.

Dotyczy SST D-05.03.05A

Prosimy o zmiang zapiséw w SST D-05.03.05A w zakresie wolnej przestrzeni probek mieszanki AC 8 S
50/70 pobranych z drogi z warstwy $cieralnej (rdzenie) oraz ich okrelenie na poziomie 1,0-4,0% (dla
KR1-2). Obecny zapis dotyczacy zawartosci wolnej przestrzeni (tabl. 13) wynoszacy 1,5-4,0% nie
uwzglednia wymagan na etapie projektowania MMA, w ktérym ten zakres miesci sie pomiedzy 1,0 a
3,0% (KR1-2). Przy uwzglednieniu zaggszczenia na poziomie 98% gémy poziom wolnej przestrzeni
powinien by¢ przesunigty, do 4,0% - co uwzgledniono w SST. Nie wiadomym natomiast jest, dlaczego
ograniczono wolng przestrzer od dolu, tj. migdzy 1,0 a 1,5%. Taki zapis oznacza, ze wykonawca nie
moze dogeszcza¢ mieszanki do 100%, przedzial zaggszczenia powinien sie migéci¢ nawet pomiedzy
99 a 97% (co jednocze$nie moze wykluczaé spelnienie dwéch wymagan: wskaznik zageszczenia,
wolna przestrzen w probkach). W praktyce oznacza to, Zze odpornoéé na dzialanie czynnikow
klimatyczno-pogodowych warstwy $cieralnej jest ograniczana. W konsekwencji doprowadzi to do
szybszego zniszczenia warstwy.

Wyjasnienie;
Akceptujemy propozycje W tabeli nr 13 SST D-05.03.05A zmienia sig¢ okreslenie wolnych
przestrzeni z 1,5-4,0% na 1,0-4,0%;

Zapytania Nr 10,

Dotyczy SST D-05.03.05B

Prosimy o zmiang zapisow w SST D-05.03.05B w zakresie wolnej przestrzeni probek betonu
asfaltowego AC 11 W 50/70 pobranych z drogi z warstwy wigzacej (probki rdzenie z drogi) oraz ich
okreSlenie na poziomie 3,0-7,0% (dla KR1-2). Obecny zapis dotyczacy zawartosci wolnej przestrzeni
(tabl. 12) wynoszacy 3,5-7,0% (KR1-2) nie uwzglednia wymagan na etapie projektowania MMA, w
ktorym ten zakres dla probek formowanych w laboratorium miesci sig pomigdzy 3,0 a 6,0% (KR1-2).
Przy uwzglednieniu zageszczenia na poziomie 98% gérny poziom wolnej przestrzeni powinien by¢
przesuniety, do 7,0% - co uwzgledniono w SST. Nie wiadomym natomiast jest, dlaczego ograniczono
wolng przestrzen od dolu, tj. miedzy 3,0 a 3,5%. Taki zapis oznacza, ze wykonawca nie moze
doggszcza¢ mieszanki do 100%. W praktyce oznacza to ograniczanie trwalosci zmeczeniowej warstwy,
Ktéra wzrasta wraz z gestodcia objetosciowq (i maleje ze wzrostem wolnej przestrzeni).
W konsekwencji moze doj$¢ do szybszego zniszczenia warstwy na skutek spekar zmgczeniowych.

Wyjasnienie:
Akceptujemy propozycje W tabeli nr 12 SST D-05.03.05B zmienia si¢ okreslenie wolnych
przestrzeniz 3,5-7,0% na 3,0-7,0%;

Zapytania Nr 11

D-04.08.05 WYROWNANIE PODBUDOWY KRUSZYWEM STABILIZOWANYM MECHANICZNIE

» Sugerujemy ( | WARIANT ) zwiekszenie grubosci nowej warstwy podbudowy z MKt 0/31,5 do
grubosci 9,0 cm na calej dlugosci drogi, co pozwoli uzyskat wymagane spadki poprzeczne jak i
podiuzne, a tym samym poprawi¢ komfort przejazdu. Nie ma mozliwosci wykonania wyréwnania
Kruszywem pozyskanym z réwnania istniejacej nawierzchni z kruszywa. Jest to zwigzane z faktem, ze




obecnie istniejaca konstrukcja jest mocno zageszczona, a zawarte w niej ziarna klinuja sie wzajemnie.
Jakakolwiek ingerencja w strukture obecnej warstwy spowoduje rozluznienie konstrukcji nawierzchni
przez co ulegnie pogorszenie nodnosci calego przekroju. Zwracamy sie z proshg o wykluczenie tej
formy pozyskania materialu.

Z przedmiaru wynika, Ze nalezy wyprofilowaé istniejgca nawierzchnig kruszywem MKL 0/31,5 grubosci
3,0 cm na calosci zadania. Zgodnie z SST wymiar najwigkszego ziarna kruszywa nie moze przekraczac
2/3 grubosci warstwy uktadanej jednorazowo, a wigc nie ma mozliwosci zastosowania jedynie 3,0 cm
wyréwnania.

W projekcie podano, ze miejscowo wystepujg ubytki siegajace 10 cm (pkt.1.2) tym samym grubosc
przyjgta 3,0 cm nie pozwoli uzupelnic tego typu istniejacych uszkodzen.

Wyjasnienie:

Nie przyjmujemy sugerowanej zmiany. Przedmiotem zaméwienia jest ufozenie na istniejgcej
nawierzchni twardej nieulepszonej (nawierzchnia thuczniowa) dywanika bitumicznego po jej
uprzednim uzupefnieniu, wyprofilowaniu i zageszczeniu wraz z regulacja, uzupelnieniem
i zaggszczeniem poboczy gruntowych. Projekt budowlany przewiduje wyréwnanie istniejacej
nawierzchni  kruszywem pozyskanym z jej profilowania z ewentualnym uzupelnieniem
kruszywem mineralnym famanym granitowym o uziarnieniu 0/31.5 mm, spefniajacym wymagania
okreslone w SST D-04.08.05 Wyréwnanie podbudowy kruszywem stabilizowanym mechanicznie.
Sposoh wykonania pozostawiamy wiedzy i doswiadczeniu wykonawcy.

Na wlasne ryzyko Wykonawey (podstawowym kryterium wyboru wykonawcy jest cena oferty ustalona
W oparciu o projekt budowlany) Zamawiajacy dopuszcza wykonanie warstwy wyréwnawczej masa
bitumiczng ACT1W - zamiast z kruszywa pozyskanego z urobku przy profilowaniu istniejacej
nawierzchni jezdni i zjazdéw, uzupefnionego kruszywem famanym granitowym 0/31,5,

Zapytania Nr 12

D.05.03.05B Nawierzchnia z betonu asfaltowego. warstwa wigzaca i wyrbwnawcza wg. WT-1 i WT-2
z 2010 r. Sugerujemy ( Il WARIANT ) zwigkszenie grubosci warstwy wigzacej i wyrbwnawczej do 6 cm
i wykonanie jej z AC16W (kosztem, nie wykonania wyréwnania podbudowy kruszywem stabilizowanym
mechanicznie).

W tabeli 12 powyzszej SST podana jest grubo$¢ warstwy od 4,0 do 10,0cm, a w punkcie 1.3 pisze sie
0 warstwie wigzacej z betonu asfaltowego AC11W gr. 3cm. W przedmiarze podane jest 4 cm|. Prosze
0 sprostowanie i ujednolicenie calej dokumentacji pod tym wzgledem.

Wyjasénienie:

Blad w projekcie budowlanym. Nalezy przyjaé Sredniq grubo$é warstwy wigzacej
(wyréwnawczej) zgodnie z okreslona w zalaczonym przedmiarze robét réwng 4 cm.

Odnosnie sugestii zwigkszenia grubosci warstwy wiazacej patrz wyjasnienie na zapytanie Nr 11,

Zapytania Nr 13

Prosimy o sprostowanie i ujednolicenie calej dokumentacji pod tym wzgledem spadkéw. W projekcie
podano w punkcie 2, ze spadki projektowane sa jako daszkowe 3% na odcinkach prostych natomiast
na przekrojach i na planie sytuacyjnym sg 2%.

Wyjasnienie:
Spadki poprzeczne planowanej do wykonania warstwy bitumicznej fo 2%. Obecna droga
z kruszywa posiada nawierzchnig o spadkach podstawowych réwnych 3%;




Zapytania Nr 13

Zamawiajacy wymaga; ,Wykonania w ciagu ostatnich 5 lat przed uplywem terminu skiadania efert min.

2 robot budowlanych polegajacych na wykonaniu i oddaniu zgodnie z projektem budowlano-

wykonawczym budowy lub przebudowy drog publicznych wraz z ulozeniem nawierzchni bitumicznych, o

wartosci nie mniejszej niz 400 000 zI. brutto kazda poswiadczonej, ze roboty zostaly wykonane w

sposéb nalezyty zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidlowo ukoriczone." Na potwierdzenie

powyzsze Wykonawca jest zobowigzany przedstawic:
Wykaz rob6t budowlanych wykonanych w okresie ostatnich pieciu lat przed uplywem terminu
Skladania ofert albo wnioskéw o dopuszczenie do udziafu w postepowaniu, a jezeli okres
prowadzenia dzialalno$ci jest krbtszy -- w tym okresie, wraz z podaniem ich rodzaju i wartodci,
daty i miejsca wykonania oraz z zalaczeniem dowodéw dofyczacych najwazniejszych robét,
okreslajacych, czy roboly te zostaly wykonane w sposb nalezyty oraz wskazujacych czy
zostaly wykonane zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidlowo ukoriczone "

Przy czym:
s~ OkreSlenie robot budowlanych, ktorych dotyczy obowigzek wskazania przez wykonawce w
wykazie lub zlozenia po$wiadczen, w tym informacja o robotach budowlanych niewykonanych
fub wykonanych nienalezycie w celu zweryfikowania rzetelnodci, kwalifikacji, efektywnosci i
doswiadczenia wykonawcy: Zamawiajacy nie okresla robét budowlanych, ktérych dotyczy
obowigzek wskazania przez wykonawcow'.

Jak nalezy rozumie¢ zapis;
Zamawiajacy nie okresla robét budowlanych, kidrych dotyczy obowiazek wskazania przez
wykonawcow?

To jakie zadania majg sig znalez¢ w wykazie?

Wyjasnienie:

Zgodnie z zapisami SIWZ w wykazie majq si¢ znalesé roboty budowlane polegajace na
wykonaniu i oddaniu budowy lub przebudowy drég publicznych wraz z utozeniem nawierzchni
bitumicznych, o wartosci nie mniejszej niz 400 000 zf. brutto kazda poswiadczonej, Ze roboty
zostaly wykonane w sposéb nalezyty, zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidfowo
ukoriczone. Warunkiem jest wykonanie w okresie ostatnich pigciu lat przed uplywem terminu
skladania ofert albo wnioskéw o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu, a jezeli okres
prowadzenia dziafalnosci jest krotszy -- w tym okresie, minimum 2 takich robét wraz z podaniem
ich rodzaju i wartoci, daty i miejsca wykonania oraz z zafaczeniem dowoddéw dotyczacych tych
rohot, okreslajacych, czy roboty te zostaly wykonane w sposéb nalezyty oraz wskazujacych czy
zostaly wykonane zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidiowo ukoriczone.

Zamawiajacy nie okredla robdt budowlanych, ktérych dotyczy obowigzek wskazania przez
wykonawcdw w zloZonym wykazie, ze roboty te nie Zostaly wykonane lub wykonane
nienalezycie a wigc nie wymaga w zalaczonym wykazie przedfozenia informacji o wszystkich
robotach. Wykaz powinien zawiera¢ co najmniej 2 roboty spefniajace okreslone w SIWZ warunki,

Zapytania Nr 14
Na jakiej podstawie Zamawiajacy uzna danego Wykonawce za nierzetelnego?

Wyjasnienie:

Wykonawca zostanie uznany za nierzetelnego jezeli nie hedzie spelnial okreslonych w SIWZ
warunkow udzialu w postepowaniu oraz nie przediozy wlasciwych oswiadczen lub dokumentow,
Jakie maja dostarczy¢ wykonawey w celu potwierdzenia spelniania tych warunkow.



Zapytania Nr 15

Zamawiajacy wymaga przedlozenia , Wykaz robdt budowlanych wykonanych w okresie ostatnich pigciu
lat przed uplywem terminu skladania ofert albo wnioskéw o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniy,
a Jezeli okres prowadzenia dzialalnosci jest krotszy - w tym okresie, wraz z podaniem, ich rodzaju
i wartoSci daty i miejsca wykonania oraz z zalaczeniem dowoddw dotyczacych najwazniejszych robét,
okreslajgcych, czy roboty te zostafy wykonane w sposéb nafezyty oraz wskazujacych, czy zostafy
wykonane zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidfowo ukoriczone ";

Przy czym: ,- Okre$lenie robot budowlanych, ktérych dotyczy obowigzek wskazania przez wykonawce
w wykazie lub zfoZenia po$wiadczen, w tym informacja o robotach budowlanych niewykonanych lub
wykonanych nienalezycie w celu zweryfikowania rzetelnosci, kwalifikacji, efektywnosci i do$wiadczenia
wykonawcy: Zamawiajgcy nie okresla rob6t budowlanych, ktérych dotyczy obowigzek wskazania przez
wykonawcow',

Biorgc pod uwage powyzsze - zadanie wykazu robot wykonanych nienalezycie lub niewykonanych
Wykonawca wnioskuje o wskazanie wediug jakich zasad Zamawiajacy bedzie ocenial nienalezyte--
wykonanie umowy. Prosimy o wyjasnienie; w jaki sposob Zamawiajacy bedzie weryfikowal, co bedzie,
decydowato o uznaniu przez Zamawiajacego danego Wykonawcy za nierzetelnego?,

Wiedza taka jest niezbedna z punktu widzenia Wykonawcy, ktory musi wskazaé takie roboty w
przedmiotowym wykazie. Brak ujednolicenia przez Zamawiajacego ,definicji" robol niewykonanych lub
nienalezycie wykonanych powoduje, iz kazdy z Wykonawcow bedzie inaczej pojmowat roboty
budowlane wykonane nienalezycie lub niewykonane. W zwigzku z tym kazdy z Wykonawcéw w ramach
tego samego pojecia moze wskaza¢ ,rézne" nienalezycie wykonane zaméwienia i indywidualnie
traktowac pojecie ,nienalezytego wykonania".

Wyjasnienie:
Patrz wyjasnienie na zapytania 13 i 14.

Zapytania Nr 16

W nawigzaniu do postanowieri SIWZ prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy wymaga zafaczenia do
oferty wykazu robot, obejmujacego roboty spelniajace okreslony przez Zamawiajacego warunek udziatu
W postepowaniu, w ilosci niezbgdnej do wykazania spehiania tego warunku t. min, 2 robot
budowlanych polegajacych na wykonaniu i oddaniu zgodnie z projektem budowlano-wykonawczym
budowy lub przebudowy drég publicznych wraz z utozeniem nawierzchni bitumicznych, o wartosci nie
mniejszej niz 400 000 zt. brutto.

Wyjasnienie:
Potwierdzamy. Patrz wyja$nienie na zapytania 13 i 14.

Zapytania Nr 17

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy zalaczyl do SIWZ calg dokumentacie projektowg
| techniczng potrzebng do wykonania przedmiotu zaméwienia oraz ze dokumentacja ta jest kompletna
i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkow realizacji zaméwienia, za$ brak jakichkolwiek
dokumentow istotnych dla oceny warunkow realizacji inwestycji nie obciaza Wykonawcy.

Wyjasnienie:
Potwierdzamy.

Zapytania Nr 18
Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami
administracyjnymi oraz uzgodnieniami potrzebnymi w celu wykonania zamowienia, ktére zachowujg




wazno$¢ na okres wykonania zadania, a skutki ewentualnych brakow w tym zakresie nie obcigzajg
Wykonawcy.

Wyjasnienie:

Potwierdzamy. ~Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem  decyzjami
administracyjnymi oraz uzgodnieniami potrzebnymi w celu wykonania zaméwienia, ktore
zachowujq wazno$¢ na okres wykonania zadania.

Zapytania Nr 19

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacemu przysluguje prawo dysponowania nieruchomoscig na cele
budowlane w zakresie calego terenu, na ktorym bedzie realizowana inwestycja, a ewentualne braki w
tym zakresie nie obcigzaja Wykonawcy.

Wyjasnienie:

Potwierdzamy. Zamawiajacemu przysluguje prawo dysponowania nieruchomoscia na cele
hudowlane w zakresie calego terenu, na ktérym bedzie realizowana inwestycja, a ewentualne
braki w tym zakresie nie obcigzg wykonawcy.

Zapytania Nr 20

Prosimy o potwierdzenie, Ze w przypadku napotkania na niezinwentaryzowane lub blednie
zinwentaryzowane instalacje podziemne, w stosunku do stanu wynikajacego z dokumentaciji projektowej
zalaczonej do SIWZ i stanowiacej pod stawe wyceny oferty, w przypadku koniecznoéci dokonania ich
przebudowy lub naprawy, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania
zamdwienia ulegnie stosownemu wydluzeniu.

Wyjasnienie:
Potwierdzamy. Zamawiajacy przewiduje takq mozliwosé. Patrz zapisy §16 ust 2 pkt 4 wzoru
umowy.

Zapytania Nr 21

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku napotkania na niewybuchy, niewypaly lub obiekty o znaczeniu
historycznym, bedzie to skutkowalo stosownym przediuzeniem terminu wykonania zamoéwienia, co
najmniej o czas, w ktorym Wykonawca nie mégt realizowaé robdt, a w przypadku koniecznosci
wykonania robét nieprzewidzianych w dokumentacji zalaczonej do SIWZ na skutek zaistnienia ww.
okolicznoéci, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe.

Wyjasnienie:
Jak wyjaénienie do zapytania nr 20.

Zapytania Nr 22

Prosimy o potwierdzenie, iz w przypadku stwierdzenia odmiennych od wskazanych w dokumentacji
warunkow geologicznych lub gruntowo-wodnych, w szczegdlnosci w przypadku koniecznosci wykonania
robot odwodnieniowych lub ziemnych w zakresie przekraczajacym zakres przyjety do wyceny oferty na
podstawie zataczonej do SIWZ dokumentacji. Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin
wykonania zamowienia ulegnie stosownemu wydiuzeniu.

Powyzsze przypadki moga mie¢ miejsce w toku realizacji umowy, za$ brak stosownych przestanek
uniemozliwi jej zmiang (ze wzgledu na brzmienie art. 144 ust. 1 ustawy Prawo Zaméwien Publicznych).




Wyjasnienie:
Potwierdzamy. Zamawiajacy przewiduje taka mozliwosé. Patrz zapisy §16 ust 2 pkt 3 wzoru
umowy

Zapytania Nr 23

W odniesieniu do §5 ust. 7, 8, 9, 11, 12 projektu umowy wnosimy o skrécenie terminu na zgloszenie
przez Zamawiajgcego opisanych tam zastrzezer i sprzeciwu do 7 dni, co znacznie usprawni proces
weryfikacji projektow uméw podwykonawczych i wprowadzania podwykonawcéw na teren budowy.

Wyja$nienie:
Podtrzymujemy zapisy umowy w tym zakresie.

Zapytania Nr 24

W odniesieniu do §11 ust, 1 projektu umowy i przewidzianych tam kar umownych w pkt. 1/ do 3/
zwracamy sic z prosba o modyfikacje kazdego z powyiszych zapiséw poprzez wprowadzenie
nastepujacych zmian;

1, §11 ust. t pkt. 1/ zamiana slowa ,OpOZnienia” na ,zwloki",

2, §11 ust. 1 pkt. 2/ zamiana slowa ,op6znienia” na ,zwloki",

3, §11 ust, | pkt. 3/ zamiana slowa ,op6znienia” na ,zwloki",

Obecne brzmienie tego postanowienia umozliwia Zamawiajacemu naliczenie kary umownej rowniez
W przypadku, gdy opdznienia w realizacji robot nastapig z przyczyn nie lezacych po stronie Wykonawcy,
W tym z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajacego, co nie znajduje zadnego uzasadnienia. Nie
kazde przekroczenie terminu (op62nienie) wynika z okolicznogci zaleznych od Wykonawcy, zatem nie
kazde opdznienie jest jednoznaczne z niewlasciwym wykonaniem zobowigzania przez Wykonawce.
Zgodnie z zasada ogdlng wyrazong w art. 471 k.. Wykonawca ponosi odpowiedzialnos¢ za
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania powstate wskutek okolicznoéci, za ktére ponosi
on odpowiedzialno$¢. Tym samym, prawo Zamawiajacego do naliczenia kary umownej (stanowiacej
surogat odszkodowania) powinno zosta¢ ograniczone do przypadkéw opdznienia powstalego
Z przyczyn, za ktore wykonawca ponosi odpowiedzialnosé (tj, przypadkow zwloki). Wykonawca nie
powinien ponosi¢ ryzyka zastosowania kar umownych zastrzezonych na te okolicznos¢ w kazdym
przypadku powstania przekroczenia terminu niezaleznego od Wykonawcy.

Wyjasnienie:
Nie podzielamy pogladu wykonawcy. Podtrzymujemy w catosci zapisy §11 projektu umowy.

Zapytania Nr 25
W nawigzaniu do tresci §11 ust. 1, 4 oraz §14 ust. 1 do 5 projektu umowy prosimy o wprowadzenie
postanowienia okreslajacego limit kar umownych,

Wyjasnienie:
Nie akceptujemy propozycji. Podtrzymujemy zapisy projektu umowy w tym zakresie,

Zapytania Nr 26

W nawigzaniu do treéci §12 ust, 3 pkt. 1/ projektu umowy prosimy o potwierdzenie, ze uprawnienie
Zamawiajacego do odmowy odbioru robdt lub przerwania odbioru robot, dotyczy wad istotnych,
polegajacych na niewykonaniu przedmiotu umowy, a nie wad i usterek innego rodzaju. Wykryte
podczas odbioru wady podlegaja bowiem usunigciu zgodnie z art. 637 i 638 k.c, ale nie ma to wplywu
na obowigzek inwestora do odbioru robét (stanowisko to znajduje potwierdzenie w ugruntowanym
orzecznictwie sagdowym, w szczegoinosci: wyrok SN z dnia 22.06.2007 r.( sygn. akt V CSK. 99/07 oraz
wyroku z dnia 05.03.1997 r. w sprawie Il CKN 28/97).




Wyjasnienie:

Nie potwierdzamy. Zdaniem Zamawiajacego zawarte w §12 ust 3. wzoru umowy zapisy s
dostatecznie precyzyjne. Uzyte w zapisach §12 pojgcie "wady" obejmuje zaréwno wady istotne
Jak i nieistotne., Zaréwno jedne i drugie moga by¢ usuwalne jak i nieusuwalne. Zaréwno jedne
Jak i drugie mogq uniemozliwia¢ uzytkowanie obiektu. Dlatego Zamawiajacy w zapisach §12 pkt
3 nie ogranicza mozliwo$ci odstapienia od odbioru i 2adania wykonania przedmiotu odbioru po
raz drugi na koszt Wykonawcy tylko do przypadku stwierdzenia wad istotnych i nieusuwalnych.

Zapytania Nr 27

Zgodnie z opisem technicznym do projektu ( pkt. 3.0 ) okreslono grubosé warstw bitumicznych na 6,0cm
- warstwa wigzaca AC1 IW o grubosci 3,0cm i warstwa $cieralna AC8S o grubosci 3,0cm, W
przedmiarze robot okreslono inng grubo$¢ warstwy wigzacej - po z. Nr 10 - warstwa wiazaca AC 11W o
grubosci 4,Gem. Prosimy o jednoznaczne okre$lenie grubosci warstwy wigzacej z mieszanki AC11 W.
16. Zgodnie z SST D-05.03.05A do mieszanki na warstwe $cieralng AC8S wskazano poprzez
pogrubienie w Tablicy nr 2 na asfalt wielorodzajowy wymieniajac jednoczesnie standardowe asfalty
50/70'70/100. Zwracamy uwagg, Ze asfalty wielorodzajowe sa rozwiazaniem zdecydowanie drozszym
z uwagi na konieczny proces modyfikacji w rafinerii i sq stosowane gléwnie do nawierzchni obciazonych
ruchem cigzkim typu KR3-8. Prosimy o okreslenie rodzaju asfaltu lub asfaltéw mozliwych do
zastosowanie do warstwy Scieralnej ACSS.

Wyjasnienie:

Patrz wyjasnienie do zapytania nr 12. Nalezy przyja¢ warstwa wiazaca tak jak okreslono w
zalaczonym przedmiarze robot tj. z betonu asfaltowego ACT1W o grubosci 4,0cm i warstwe
Scieralng AC8S o grubosci 3,0cm.

Do mieszanki na warstwe Scieralng AC8S nalezy zastosowaé asfalty standardowe.

Zapytania Nr 28

Zgodnie z SST D-05.03.05b na warstwe wiaZacq z betonu asfaltowego AC1 IW nalezy zastosowaé
mieszanke mineralno-asfaltowa wg normy PN-EN 13108-1 i Wymagari Technicznych WT-1 i WT-2
z 2010 roku. Powyzsze dokumenty okreslaja zasady, rodzaj badan i warunki do stosowania dodatku
granulatu asfaltowego do produkcji mieszanek mineralno-asfaltowych. Czy Zamawiajacy dopuszcza
mozliwos¢ stosowania dodatku granulatu asfaltowego o udokumentowanej jakosci i pochodzeniu, do
mieszanki na warstwe wigzacq AC11 W, na zasadach okreslonych przez norme PN-EN 13108-1 |
Wymagania Techniczne WT-2 2010?

Wyjasnienie:
Zamawiajacy nie dopuszcza stosowania granulatu asfaltowego do mieszanki asfaltowej.

Zapytania Nr 29

Zgodnie z pkt. 1,1 SIWZ Wykonawca odpowiada za wykonanie i oddanie robét budowlanych zgodnie
z projektem budowlano - wykonawczym, specyfikacjg techniczna wykonania i odbioru robét, przepisami,
W tym techniczno-budowlanymi oraz zasadami wiedzy technicznej i sztuki budowlanej, Ponadto w pkt.
3.0 opisu do projektu wskazano, Ze konstrukcja jezdni ma odpowiadaé nawierzchni dla mchu KRI
zgodnie z Katalogiem Nawierzchni w ,Rozporzadzeniu w sprawie warunkow technicznych jakim
powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie - Dz. U. Nr 43, poz. 430 z 1999 roku".
Pragniemy zauwazy¢, e zaprojektowana konstrukcja nawierzchni z dwiema warstwami asfaltowymi o
grubosci {acznej 6,0cm lub 7,0cm ( do wyjasnienia wg pytania nr 1) nie spelnia podstawowych
wymagan powyzszego Rozporzadzenia. Minimalna grubo$¢ pakietu warstw asfaltowych dla nawierzchni
o ruchu KRI w Rozporzgdzenia wynosi 8,0cm ( 4cm warstwa wiazaca + 4cm warstwa $cieralna ). W



zwigzku z powyzszym prosimy o informacje nt. zakresu odpowiedzialnoéci Wykonawcy za ewentualne
uszkodzenia nawierzchni w okresie gwarancyjnym na skutek blednych zalozen projektowych nie
gwarantujacych realizacji zaméwienia zgodnie z oczekiwaniami i warunkami technicznymi.

Wyjasnienie:

Zalozeniem Zamawiajacego jest zabezpieczenie istniejacej drogi o nawierzchni twardej
nieulepszonej (nawierzchnia tuczniowa) przed dalszq degradacja. Przyjete rozwigzanie nie
odpowiada przedstawionym w katalogu konstrukcji warstwom jednak nie oznacza to, ze laczna
grubo$¢ warstw bitumicznych i istniejacej konstrukcji drogi z kruszywa nie pozwala osiagnaé
wystarczajacej grubo$¢ konstrukcji w przeliczeniu na warstwe tlucznia standardowego dla
przyjetej kategorii ruchu.

W rozporzadzeniu w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadaé drogi
publiczne i ich usytuowanie przedstawiono tylko kilka wariantéw konstrukcji nawierzchni dla
danej kategorii ruchu i nie ma podstaw sadzié, ze inna konstrukcja niz przedstawiona
w przyktadowych wariantach spowoduje, Zze nawierzchnia bedzie mniej trwafa, Podtrzymujemy
zapisy § 10 projektu umowy w zakresie odpowiedzialnosci Wykonawcy za ewentualne
uszkodzenia nawierzchni w okresie gwarancyjnym.

Zapytania Nr 30

W zwigzku z zaprojektowang konstrukcjg nawierzchni bitumicznej w dwoch warstwach o taczne;
grubosci od 6 cm do 7cm z technologicznego punktu widzenia mozliwe i zasadne jest wykonanie tzw.
jednowarstwowej nawierzchni o uziarnieniu 0/16mm typu SMA 16 JENA w celu podniesienia trwaloci
nowego pakietu warstw asfaltowych oraz skrécenia czasu robét. Jest to technologia przeznaczona dla
drog samorzadowych i z powodzeniem umozliwia trwale i szybkie wykonywanie nawierzchni w
technologii asfaltowej. Jest to rozwigzanie indywidualne jednak zapewnia trwale rozwigzanie zamienne
w stosunku do dwach cienkich warstw nawierzchni. Technologia i mieszanka typu SMA 16 JENA
opierajg sie na wymaganiach zawartych w normie PN-EN 13108-5 oraz Poradniku Technologicznym
JRS. Prosimy o informacje czy Zamawiajacy zgodnie z zasadg akceptacjl rozwigzan rownowaznych
dopuszcza mozliwo$¢ wykonania nawierzchni asfaltowej w formie tzw, nawierzchni jednowarstwowej z
mieszanki SMA 0/16 JENA?

Wyjasnienie:
Zamawiajacy nie dopuszcza zastosowania proponowanego powyzej rozwigzania.

Zapytania Nr 31

Prosimy o potwierdzenie, ze Wykonawca odpowiada jedynie za wykonanie nowych warstw
konstrukcyjnych nawierzchni, a nie za ewentualny brak no$nosci wystepujacy w istniejacych
konstrukcjach, na ktorych nalezy wykona¢ ,dywanik bitumiczny" w postaci dwoch warstw nawierzchni.

Wyjasnienie:

Potwierdzamy. Wykonawca odpowiada jedynie za wykonane roboty bedace przedmiotem
zamdwienia. Przedmiotem zaméwienia nie jest doprowadzenie istniejacej konstrukcji drogi do
wymaganej nosnoci. Wy posiadanych przez Zamawiajacego badan istniejaca konstrukcja drogi,
ktora jest traktowana jako podbudowa pod nowaq nawierzchnig, w pefni spetnia wymagania
w tym zakresie.

Zapytania Nr 32

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku istniejacych konstrukgji nawierzchni, na ktérych przewidziano
jedynie wzmocnienie warstwami bitumicznymi, ewentualne roboty gwarancyjne wynikajace z braku
nosnosci istniejacych konstrukeji nie obciaza Wykonawcy.



Wyjasnienie:
Potwierdzamy. Nie obcigza. Patrz wyjasnienie powyzej,

Zapytania Nr 33

Prosimy o zwigkszenie ilosci przedmiarowej warstwy wiazacej. Obecnie w przedmiarze ilos¢ warstwy
Scieralnej jest rowna ilosci warstwy wigzacej. W naszej ocenie przedmiar nie uwzglednia wykonania
odsadzek warstwy wiazacej pod prawidlowe wykonanie warstwy $cierainej.

Wyjaénienie:
W ramach wyceny wykonania warstwy wiazacej wykonawca winien uwzglednié wykonanie
odsadzek szerokosci 3 cm z kazdej strony jezdnl.

Zapytania Nr 34

W zwigzku z lokalizacjg ul Zeglarskiej stanowiacej polaczenie z drogami leSnymi prosimy o odpowiedz
czy droga bedzie uzytkowana réwniez przez samochody cigzarowe np. do wywozu drewna z laséw lub
wykorzystywana do transportu cigzarowego do obstugi sanitamo - technicznej posesji zlokalizowanych
wzdiuz drogi?

Wyjasnienie:

Jest to gminna droga publiczna. Ruch na drodze bedzie odbywal sig zgodnie z obowigzujacymi
przepisami a wigc bedzie uzytkowana réwniez przez samochody ciezarowe do wywozu drewna
z lasow oraz do transportu cigzarowego do obslugi sanitarno - technicznej posesji
Zlokalizowanych wzdluz drogi,

Zapytania Nr 35
Prosimy o podanie konstrukeji nawierzchni zjazdéw publicznych i do posesji.

Wyjasnienie:
Nie przewiduje si¢ budowy nowych zjazdéw. Na zjazdach istniejacych, zarbwno publicznych jak
I indywidualnych, nawierzchnia jak na ciagu gléwnym.

Zapytania Nr 36
Prosimy o udostgpnienie planu uzbrojenia podziemnego

Wyjasnienie:

W pasie drogowym ulicy Zeglarskiej zlokalizowane Jest uzbrojenie podziemne w postaci
przewodow  energetycznych niskiego i S$redniego  napiecia, telekomunikacyjnych,
wodociagowych oraz uzbrojenie nadziemne w postaci przewodéw energetycznych niskiego
napigcia. Istniejace uzbrojenie nie kolidufe z wykonaniem robét zwigzanych z realizacfg i nie ma
Zadnego zwiazku z przedmiotem zamoéwienia. Informacyjnie, na stronie internetowej UM
Szczecinek w zakladce Zaméwienia publiczne w ogloszeniu o przetargu na wylonienie
wykonawcy przedmiotowego zaméwienia, zamieszczamy w formacie PDF plan sytuacyjny
przedmiotowego odcinka ulicy Zeglarskiej z naniesionym istniejacym uzbrojeniem technicznym.

Zapytania Nr 37

Czy wskazane w opisie technicznym uzbrojenie podziemne w postaci przewoddw energetycznych
niskiego i $redniego napiecia usytuowane jest tylko poprzecznie do przebiegu trasy czy biegnie rowniez
wzdiuz korpusu drogi?



Wyjasnienie:
Przebiega rowniez wzdluz drogi. Patrz wyjasnienie do zapytania 36.

Zapytania Nr 38

Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci tresci SIWZ dotyczacych skiadania kosztorysu

ofertowego do oferty. W rozdziale VI, pkt A napisane jest te kosztorys ofertowy jest jedynie
dokumentem zalecanym, natomiast w rozdziale XIl w pkt 1 zawarta jest informacja o dolgczeniu
opracowanego przez siebie kosztorysu ofertowego uproszczonego. Prosimy o ujednolicenie zapiséw

Wyjasnienie:
Zgodnie z zapisami w rozdziale VI, pkt. A p.pkt 7 SIWZ uproszczony kosztorys ofertowy jest
dokumentem zalecanym. O jego ewentualnym zafaczeniu do oferty decyduje Wykonawca.

Zapytania Nr 39
Jak Zamawiajgcy interpretuje POMOC Przedmiaru przy okreslaniu zryczaltowanej ceny?

Wyijasnienie:

Zgodnie z zapisami rozdziatu lll pkt 5 SIWZ zalaczony do specyfikacji istotnych warunkéw
zaméwienia przedmiar robot jest tylko materialem informacyjnym. Informacja to tylko
wiadomos¢ o czyms$ lub zakomunikowanie czego$. Zamawiajacy w Zadnym z zapiséw nie
uzywa sformufowania, ze jest to material pomocniczy. Czy Wykonawca skorzysta z zalgczonego
informacyjnie przedmiaru czy tez nie nalezy do jego decyzji.

Zapytania Nr 40 '
W jakim zakresie Przedmiaru NALEZY traktowa¢ go jako pomocniczy?

Wyjasnienie:
W calosci. Nalezy do decyzji Wykonawcy.

Zapytania Nr 41
W jakim zakresie Przedmiar jest niezwigzany z zaméwieniem?

Wyjasnienie:
Przedmiar jest calkowicie zwigzany z przedmiotem zaméwienia,

Zapytania Nr 42
W jakim zakresie przy realizacji projektu Zamawiajgcy bedzie wykorzystywal tresé / zawartoéé
Przedmiaru?

Wyjasnienie:

Udostepnienie przez Zamawiajacego przedmiaru robét nie zwalnia wykonawcy od obowigzku
skalkulowania ceny oferty w oparciu o dokumentacje projektowa, STWIOR, Jak réwniez
uwzglednienia wszystkich robot i kosztow (takie nieprzewidzianych w zalgczonym
przedmiarze).Obowigzkiem wybranego Wykonawcy jest dostarczenie Zamawiajacemu przed
podpisaniem umowy, opracowanego zgodnie z zapisami rozdziatu Xl SIWZ i przyjetego przez
Zamawiajgcego, szczegdfowego kosztorysu ofertowego.

Dostarczony przez Wykonawce szczegdlowy kosztorys ofertowy bedzie wykorzystywany przez
Zamawiajacego jako dokument uzasadniajacy merytorycznie oferowang kwote wynagrodzenia
ryczaltowego. Dokument ten moze by¢ przydatny do: a/ ewentualnego wyjasnienia razaco niskiej
ceny konkretnej oferty, b/ rozliczeri zwiazanych z ewentualnym cze$ciowym odstepstwem od



umowy, ¢/ zgodnie z zapisami § 4 pkt 5 do okreslenia i rozliczeri ewentualnych robét
zamiennych i zaniechanych w stosunku do projektu budowlano-wykonawczego.

Ponadto przedmiar robét z dostarczonego przez Wykonawce szczegblowego kosztorysu
oferfowego bedzie wykorzystywany przez Zamawiajacego do rozliczen cze$ciowych
wykonanych robét i ich zaawansowania w trakcie realizacji inwestycji.

Zapytania Nr 43 o
Jak przy sporzadzaniu Ceny Ryczaltowej nalezy interpretowaé rozbieznosci, braki, pominiecia
Przedmiaru w odniesieniu do projektu?

Wyjasnienie:

Wyjasnienie tych watpliwosci zawarte sa w zapisach rozdziatu Iif pkt 5 SIWZ
W przypadku rozbieznosci pomigdzy przedmiarem robét i projektem budowlano-wykonaweczym
decydujacy dla ustalenia zakresu rob6t jest projekt budowlano-wykonawczy.

Zapytania Nr 44

Czy stosownie do Art. 30. PZP, Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie materialow i technologii
W oparciu 0 nowe normy i wytyczne techniczne, w przypadku, gdy SST opiera sie o stare, nieaktualne
lub wycofane normy?

Wyjasnienie:
Patrz wyjasnienie do zapytania nr 8.

Zapytania Nr 45
Wg Projektu Budowlanego, rys. 9, warstwa wiazaca ma gr. 3 cm. Przedmiar w poz. 10 podaje grubo$é 4
cm. Prosimy o jednoznaczne okreslenie grubosci dla w-wy wigzacej.

Wyjasnienie:

W projekcie budowlanym oraz SST biednie podano i oznaczono grubo$¢ warstwy wigzacej,
Nalezy przyja¢ $rednia grubosé warstwy wiazacej (wyréwnawczej) rowna 4 cm,

Patrz réwniez wyjasnienie na zapytanie 12,

Zapytania Nr 46

Proszg o wyjasnienie niescistosci miedzy przedmiarem a SST, projektem technicznym. W projekcie
technicznym oraz SST mowa jest o ulozeniu warstwy wigzacej AC11W 50/70 o gr. 3cm, natomiast
przedmiar wskazuje na ulozenie warstwy o grubosci 4cm. Prosimy o wskazanie prawidlowej grubosci
warstwy. W przedmiarze brak jest rowniez pozycji na oczyszczenie warstwy wigZzgcej przed utozeniem
warstwy Scieralnej.

Wyjasnienie:
Patrz wyjasnienie do zapytania 12 i 45

Zapytanie 47

Proszg o dolaczenie tabel frezowania, nakladek oraz Zjazdow o ktorych mowa w pkt 6, 7, 8 przedmiaru
rob&t. Z niwelety projektowanej drogi wynika iz zostaje ona znacznie podwyzszona w stosunku do
istniejgcego terenu w zwigzku z czym kruszywa do profilacii i osiagniecia wysokosci nowej niwelety jest
zbyt mato



Wyjasnienie:
Tabele, o ktérych mowa w pkt 6, 7, 8 przedmiaru rohét, zostaly zamieszczone na stronie
Internetowej UM Szczecinek w zakladce zaméwienia publiczne - strefa inwestora => zaméwienia

publiczne => w ogloszeniu o przetargu na wylonienie wykonawcy przedmiotowego zamowienia
publicznego => projekt budowlany.

Z powazaniem.
- g Y 1
, % up. BURMISTRZA Miasm

Daniel Rak
Otrzymuja; ZASTEPCA BURMISTRZA MIASTA
Wszyscy wykonawcy

Wydzial Inwestycyjny UM Szczecinek a/a




