MIASTO SZCZECINEK
Pl. Wolnosci 13
78-400 SZCZECINEK

1.7013.29.2.2018 Szczecinek, 04-04-2018 r.

Wszyscy wykonawcy

dotyczy: wykonanie rozbudowy z przebudowa boiska przy ul. Potczynskiej w Szczecinku.

Miasto Szczecinek jako zamawiajacy zgodnie z art. 38 ust. 2 w zwigzku z art. 38 ust. 1 ustawy
z dnia 29 stycznia- 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 z p6zn. zm.)
w zwigzku ze zwrdceniem sie Wykonawcy o wyjasnienie tresci SIWZ przekazuje niniejszym tres¢
zapytan wraz z wyjasnieniami;

Zap. 1 ]

Projekt podaje wymagania dotyczace parametrow technicznych nawierzchni pu typu NATRYSK
w sposdb niezgodny ze aktualnymi standardami w branzy i obowigzujgcg norma.

Projekt podaje:

Parametry nawierzchni poliuretanowei:

- wytrzymalosé na rozcigganie = 1,08 N/'mm2 (MPa)

- wydiuzenie wzgledne przy zerwaniu 2 85%

- wytrzymatos< na rozdzieranie 2 150 N

- wydtuzenie wzgledne przy zerwaniu 2 85%

- wytrzymatos< na rozdzieranie =2 150N

- Scieralnosé < 0,09mm,

- zZmiana wymiardw po dziataniu temp. +60C: £0,01%

- nasigkliwo$é — < 0,12

- mrozocdporno$é, zmiana masy < 0,45+/-0,11, ocena makroskopowa: brak

Siadow uszkodzen i zmian wygladu zewnetrznego {odporne na mréz)

- odpornosé na starzenie w warunkach sztucznych, oceniona zmiang barwy po
naswietleniu 5 (nr skali szarej),

- amortyzacja wstrzasdw, redukcja sity, na podioczu betonowym 38%

Podane w projekcie parametry techniczne sg niezgodnie z normg PN-EN 14877 — obowigzujaca w Unii
Europejskiej norma okreslajgca wymagania dotyczace sportowych nawierzchni pu otwartych obiektow
sportowych. -

Ponizej przedstawiamy wymagania wg aktualnej normy PN-EN 14877:2014 dla nawierzchni pu.

parametr wartosc¢ wymagana wg normy
PN-EN 14877:2014

Wytrzymato$¢ na rozcigganie, N/mm? (MPa) >0,4

Wydtuzenie podczas zerwania, % > 40

Tarcie/opor poslizgu, stopnie PTV:

- nawierzchnia sucha 80110

- nawierzchnia mokra 55+110

Przepuszczalno$¢ wody, mm/godz (dotyczy tylko wersji | > 150
przepuszczalnej dla wody)

Odpornos¢ na zuzycie/Scieranie aparatem Tabera, g <4

Odporno$¢ po przy$pieszonym starzeniu:

- wytrzymatos$¢ na rozcigganie, N/mm?2 >0,4

- wydtuzenie podczas zerwania, % > 40

- amortyzacja, %
- multisport 35+44 typ SA35+44
- lekkoatletyczna 35+50 typ SA35+50

- odpornos¢ nawierzchni lekkoatletycznych na kolce:

- wytrzymatos$¢ na rozcigganie po kolcach, N/mm?2 > 04
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- zmniejszenie wytrzymatosci, % <20
- wydtuzenie podczas zerwania po kolcach, % =40
- zmniejszenie wydiuzenia podczas zerwania, % <20
Odpornos¢ po sztucznym starzeniu:
- odporno$¢ na zuzycie (Scieranie Tabera), mm <4
- zmiana barwy, stopnie skali szarej >3
Amortyzacja, %:

- multisport 35+44 typ SA35+44
Odksztatcenie pionowe, mm:
- multisport <6
- lekkoatletyczna ' « <3
Zachowanie sie pitki odbitej pionowo: :
- pitka koszykowa, m/% (w stosunku do betonu) | >0,89/> 85
multisport

Powyzsze dowodzi, ze wymagane przez Zamawiajgcego parametry sg niezgodne z aktualng normg
PN-EN 14877:2014.

Projekt podaje parametry w oparciu o starg nomenklature ITB, ktéra byta stosowana - przy
rekomendacjach technicznych ITB, ktdra juz nie jest stosowana i nie jest kompatybilna z wytyeznymi
aktualnej normy PN-EN 14877:2014 (wg ktdrej badania wykonuje aktualnie réwniez ITB).
Informujemy, ze aktualnie jedynym dokumentem dopuszczajgcym do stosowania nawierzchni pu na
terenie UE jest potwierdzenie zgodnosci z normg PN-EN 14877:2014, wydane przez niezalezng
instytucje do tego upowazniong.

Okreslenie wymagan dotyczacych zamawianych produktéw musi odnosi¢ sie do obiektywnie
istniejgcych norm, do ktdrych moga sie stosowac wszyscy producenci systeméw nawierzchni pu.
Informujemy, Ze nie wykonuje sie na nawierzchnie sportowe (w tym nawierzchnie pu) aprobat
i rekomendacji technicznych ITB tylko badania na zgodno$¢ z norma PN-EN 14877:2014, dlatego
wymaganie aprobaty lub rekomendacji technicznej ITB jest bezpodstawne. Wynika to z tego, ze
nawierzchnie sportowe (w tym pu) nie byly sklasyfikowane jako wyroby budowlane, na ktdre jedynie
- byly wydawane aprobaty lub rekomendacje techniczne ITB.

Jaki$ czas temu mozna byto wykonywac rekomendacje techniczne ITB dobrowolnie.

Jesli nawet kiedys jakas nawierzchnia miata wykonana aprobatg lub rekomendaqe techniczng ITB to
nie moze to by¢ podstawg o okreslania wymagan dla przedmiotu zamdwienia publicznego w sposéb
niezgodnych z aktualng norma.

Okreslenie wymagan dotyczacych zamawianych produktéw musi odnosi¢ sie do obiektywnie
istniejgcych norm, do ktdrych mogg sie stosowac wszyscy producenci systemow nawierzchni pu.
Kuriozalnym jest stan rzeczy kiedy nawierzchnia pu typu zamawianego czyli typu NATRYSK spetniajgca
wymagania normy PN-EN 14877:2014 i akceptowana we wszystkich krajach Unii Europejskiej, nie
mogtaby by¢ zastosowana w m. Szczecinek tylko z powodu okreslenia wymagan przez Zamawiajgcego
niezgodnie z obowigzujgcg w Unii Europejskiej norma.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o stosowng korekte i dopuszczenie nawierzchni poliuretanowych
zamawianego typu (typu NATRYSK) posiadajgcych:

- Wyniki badan na zgodno$¢ z normg PN-EN 14877:2014 (obowigzujace parametry nawierzchni pu)

- Wyniki badan na zgodno$¢ z norma DIN 18035-6:2014 (bezpieczenstwo ekologiczne — zawartosé
substancji chemicznych)

- Wynikow badan WWA

- Atest higieniczny PZH

- Karta techniczna potwierdzona przez producenta

- Autoryzacja producenta nawierzchni poliuretanowej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang
inwestycje wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na ta nawierzchnie.
Zaznaczamy, ze nie chodzi o to aby Zamawiajgcy obnizyt jakos¢ zamawianej nawierzchni pu tylko o to
- aby opisat wymagania dotyczgce nawierzchni w sposéb zgodny z obowigzujgcg w Unii Europejskiej
normg PN-EN 14877:2014.

Wyprzedzajac: ewentualne stanOW|sko Zamawiajgcego, ze podane w projekcie wymagania sg
minimalne informujemy, Ze takie zatozenie jest btedne poniewaz wymagania musza sie odnosi¢ do
aktualnej normy dla nawierzchni pu a Zamawiajgcy nie moze stawia¢ sie w roli decydenta ponad
norma i wprowadzac innych niezgodng z nig wymagan.
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Wyjasnienie 1

Zamawiajacy wyjasnia, iz nawierzchnia ma by¢ zgodna z normg PN-EN 14877:2014. Nie wyklucza to
zapisow, ktérych uzyt Zamawiajgcy w zakresie spetnienia minimalnych parametréow (wartosci
progowych), ktdre charakteryzujg nawierzchnie poliuretanowg. Wskazanie przedmiotowych progdw
nie wyklucza konkurencyjnosci, gdyz moze je spetniaé co najmniej kilka typéw nawierzchni
(producentdéw), catkowicie tez nie wyklucza z udziatu z postepowania przetargowego firm, ktére moga
dokona¢ zakupu dowolnego typu nawierzchni — zgodnego z opisanymi wymaganiami. Celem
Zamawiajgcego byto narzucenie takich wartosci np. wytrzymatosciowych, ktdre bedg miaty wptyw na
zywotnos¢ nawierzchni i jej trwatos¢ w czasie eksploatacji boiska sportowego. Zamawiajacy informuje,
Ze zna przynajmniej dwa systemy spetniajgce powyzsze wymagania.

Zap. 2 , :

Prosze o potwierdzenie, e kolorystyka nawierzchni pu ma by¢ w kolorze ceglasto-czerwonym.
Wyjasnienie 2

Kolorystyka nawierzchni ceglasta - kolor RAL3016.

Zap. 3 _

W zwigzku z nieuczciwymi praktykami stosowania do wierzchniej warstwy nawierzchni sportowej pu
granulatéw z recyklingu barwionych powierzchniowo, prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajacy
wymaga wykonania wierzchniej warstwy nawierzchni sportowej pu zgodnie z technologig przy uzyciu
granulatu EPDM z pierwotnej produkcji i nie dopuszcza stosowania barwionych granulatéw
z recyklingu.

Wyjasnienie 3

Warstwa uzytkowa nawierzchni ma zostacC zrealizowana zgodnie z wymaganiami dokumentacji
projektowej, tj. nalezy zastosowac granulat EPDM barwiony w masie.

Zap. 4

Prosze o potwierdzenie, ze za termin zakonczenia robdt budowlanych uznaje sie date pisemnego
zgtoszenia wykonawcy Zamawiajgcemu zakonczenia robét.

Wyjasnienie 4

Mie potwierdzamy. Zgodnie z §2 ust. 2 wzoru umowy terminem zakonczenia robdt jest dzien
sporzadzenia Protokotu Kofncowego Odbioru Robot.

Zap. 5

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy udostepnit cata dokumentacje projektowa, techniczng
niezbedng do wykonania przedmiotu zamdwienia oraz ze dokumentacja ta jest kompletna
o odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkéw realizacji zamdwienia, za$ brak jakichkolwiek
dokumentdw istotnych dla oceny warunkdéw realizacji Inwestycji nie obcigza Wykonawcy.
Wyjasnienie 5

Zgodnie z art. 651 k.c. na Wykonawcy cigzy obowigzek sprawdzenia dokumentacji projektowe;j.
Ww. przepis stanowi, ze jezeli dostarczona przez zamawiajgcego dokumentacja, teren budowy,
maszyny lub urzadzenia, nie nadajg sie do prawidtowego wykonania robdt, albo jezeli zajdg inne
" okolicznosci, ktdre moga przeszkodzi¢ prawidtowemu wykonaniu robdt, Wykonawca powinien
niezwtocznie zawiadomi¢ o tym inwestora. Zakres powyzszego obowigzku, wynika z orzeczenia Sad
Najwyzszy z dnia 27 marca 2000 r. (sygn. akt III CKN 629/98). Uznat on mianowicie, ze obowigzek
natozony na Wykonawce przez art. 651 k.c. nalezy rozumie¢ w ten sposéb, ze musi on niezwtocznie
zawiadomi¢ zamawiajgcego o niemozliwosci realizacji inwestycji na podstawie otrzymanego projektu
lub tez o tym, ze realizacja dostarczonego projektu spowoduje powstanie obiektu wadliwego.
Stwierdzenie nieprawidtowosci dostarczonej dokumentacji nie moze wymagac jednak specjalistycznej
wiedzy z zakresu projektowania, ktdrg Wykonawca robot budowlanych nie musi dysponowac. Musi on
jednak umie¢ odczyta¢ projekt, aby zrealizowa¢ inwestycje zgodnie z nim i sztukg budowlana.
Wykonawca powinien sprawdzi¢, czy dostarczone dokumenty sg kompletne, czy pozwolg na wszczecie
robédt, czy s podpisane, zatwierdzone przez odpowiednie organy oraz czy nie zawierajg wad, ktdrych
wykrycie mozliwe jest przy zachowaniu nalezytej starannosci. Zawiadomienie zamawiajgcego
o wadach powinno nastgpi¢ niezwtocznie. W sytuacji, gdy Wykonawca nie zawiadomit zamawiajgcego
o wykrytych wadach projektu, albo gdy wady dokumentacji projektowej byty oczywiste i Wykonawca
przy zachowaniu nalezytej starannosci mogt je wykryé, to wowczas bedzie on ponosit
. odpowiedzialnos¢ za szkody wynikte wskutek wad robot budowlanych, bedgcych nastepstwem tego
rodzaju wad w projekcie. Jako profesjonalista, Wykonawca winien jeszcze przed rozpoczeciem robdt
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zawiadomi¢ zamawiajgcego o zaistniatych ewentualnych btedach dokumentacji projektowej. Ponadto
Kierownik budowy powotany przez Wykonawce ma obowigzek przestrzegania w trakcie realizacji robot
budowlanych zasad wiedzy technicznej, co prowadzi do obowigzku zasygnalizowania Projektantowi lub
zamawiajgcemu wad projektu budowlanego, skutkujgcego wykonaniem obiektu budowlanego
w sposéb nie odpowiadajacy zasadom wiedzy techniczne;j.

Roboty realizowane przez Wykonawce winny tym samym obejmowaé kazda prace, ktdra jest
konieczna dla spetnienia wymagan okreslonych umowa lub, ktéra jest implikowana przez umowe, lub
ktéra wynika z jakiegokolwiek zobowigzania Wykonawcy, a takze wszystkie prace nie wymienione
w umowie, ale ktére mogg by¢ wywnioskowane jako konieczne dla stabilnosci lub ukonczenia, lub
bezpiecznego, niezawodnego i sprawnego dziatania przedmiotu umowy.

Wykonawca winien ujgé w swojej ofercie wszystkie roboty konieczne do wykonania zamdwienia
i poniesienie wszelkich kosztéw z tym zwigzanych. Wykonawca jako podmiot profesjonalny, ktdry
zapoznat sie z dokumentacjg projektowg stanowigcg podstawe zawarcia umowy, powinien wszystkie
koszty wzig¢ pod uwage i uwzgledni¢ w wynagrodzeniu ryczattowym. Jakakolwiek préba przerzucania
obowigzku wykonania prac zwigzanych z realizacjg inwestycji lub kosztéw z tego wynikajacych na
Zamawiajgcego jest niedopuszczalna. Wykonawca, jako podmiot zawodowo zajmujacy sie
wykonawstwem, powinien mie¢ $wiadomos¢ i wiedze naktaddéw, ktdére sg niezbedne do poniesienia
w zwigzku z realizacjg inwestycji.

Zap. 6

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami
administracyjnymi oraz uzgodnieniami niezbednymi w celu wykonania zamdwienia, ktdre zachowuja
wazno$¢ na okres zgodny z wymaganym terminem realizacji, a skutki ewentualnych brakéw w tym
zakresie nie obcigzajg Wykonawcy.

Wyjasnienie 6

Roboty budowlane majg by¢ realizowane m.in. na podstawie pozwolenia na budowe nr 517/2016
(znak sprawy AB.6740.1.517.2016.USz) z dnia 29-09-2016 r. wydanego przez Starostg
Szczecineckiego. .

Zap.7
Projekt umowy §17 pkt 1 4/ podaje okolicznosci zmiany umowy w zakresie zmiany terminu
wykonania zaméwienia: ,wystgpienia niemozliwych do przewidzenia niekorzystnych warunkéw
atmosferycznych uniemozliwiajgcych prawidtowe wykonanie robdt, w szczegdlnosci z powodu
technologii realizacji prac okre$lonych umowg, normami lub innymi przepisami, wymagajacej
konkretnych warunkéw atmosferycznych, jezeli konieczno$é wykonania prac w tym okresie nie jest
nastepstwem okolicznosci, za ktdre Wykonawca ponosi odpowiedzialnos¢.”
Powyzszy zapis nie przewiduje zmiany umowy w zakresie zmiany terminu zakonczenia realizacji
w przypadku wystgpienia mozliwych do przewidzenia niekorzystnych warunkéw atmosferycznych
uniemozliwiajgcych wykonanie przedmiotu umowy zgodnie z technologia.
Dotyczy to szczegdlnie systemu nawierzchni polluretanoweJ, do instalacji ktérych wymagane sa
rygorystyczne warunki atmosferyczne. ,
Stwierdzamy, ze zachodzi niebezpieczenstwo, ze jesli wystapig warunki atmosferyczne mozliwe do
przewidzenia jak np. opady- atmosferyczne, nieodpowiednia wilgotno$¢ powietrza, nieodpowiednia
temperatura powietrza, nieodpowiednia temperatura podioza, mokre poditoze (nie wpisujgce sig
W ograniczenia projektu umowy tj. niemozliwe do przewidzenia), ktére wg technologii zamawianych
robdt uniemozliwiajg ich wykonywanie to wykonawca nie bedzie miat mozliwosci zmiany terminu
- wykonania rob6t — taka sytuacja jest niedopuszczalna gdyz jest wyjatkowo krzywdzaca dla
wykonawcy.
Zamawiajgcy w sposob niefortunny ogranicza warunki atmosferyczne okreéleniem — niemozliwe do
przewidzenia. Takie okreslenie jest nieprecyzyjne poniewaz Zamawiajacy moze stwierdzi¢, ze mozliwe
"~ bylo do przewidzenia wystepowania nieodpowiedniej temperatury powietrza, nieodpowiedniej
wilgotnosci powietrza, opadéw atmosferycznych oraz zbyt silnego wiatru.
Zapis umowy.jest nieprecyzyjny co powoduje go niefortunnym poniewaz wykonawca nie ma wptywu
na warunki atmosferyczne.
Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze warunki atmosferyczne sg zmienne i niezalezne do wykonawcy
i wykonawca nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za brak mozliwosci wykonywania robdt zgodnie
z technologig, co powoduje wydtuzenie terminu wykonania robdt. Wystarczy, ze beda wystepowaé
warunki atmosferyczne uniemozliwiajgce prowadzenie robdt zgodnie z technologig to Wykonawca nie
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bedzie mdégt wydtuzyé terminu realizacji — taki zapis powoduje, ze wykonawca ma odpowiadac za
czynniki od niego obiektywnie niezalezne.

Konieczne jest takie opisanie warunkéw obiektywnie niezaleznych od wykonawcy aby nie powodowaty
dla niego niekorzystnej sytuacji. Powyzsze jest niezbedne dla. zapewnienia wykonawcy mozliwosci
zmiany terminu wykonania robdt w przypadku ww. okolicznosci, sytuacji od niego obiektywnie
niezaleznych.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o korekte ww. cytowanego punktu umowy poprzez usuniecie
fragmentu tekstu , niemozliwych do przewidzenia”.

Wyjasnienie 7

Nie podzielamy pogladu Wykonawcy. Podtrzymujemy zapisy SIWZ.

Z powazaniem
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